Verejna konzultace k revizi nového legislativnino
ramce

Vyplnéni poli ozna¢enych * je povinné.

Uvod

Novy legislativni ramec (NLR) se sklada ze dvou pravnich aktl: rozhodnuti €. 768/2008/ES a narizeni (ES) €.

765/2008, ktera jsou kliCovymi nastroji pro harmonizaci pravnich predpisti EU o vyrobcich. Rozhodnuti ¢. 768
/2008/ES stanovi spole¢ny ramec pro uvadéni vyrobk(l na trh, ktery zahrnuje referenéni ustanoveni, jez mohou
byt nasledné zaclenéna do konkrétnich odvétvovych harmonizaénich pravnich predpist pro vyrobky. Na druhé
strané narizeni (ES) ¢. 765/2008 stanovi pozadavky na akreditaci a oznaceni CE vyrobkd.

Tato iniciativa se tyka mozné revize NLR s cilem zajistit jeho vhodnost pro budoucnost a soulad s cil
obéhového hospodarstvi a digitalizace. Hodnoceni NLR v roce 2022 odhalilo nékolik nedostatk(, které se za

poslednich sedmnéct let objevily. Patfi mezi né pfili§ slozZitd dokumentace k vyrobku, nejasnosti tykajici se
renovovanych a podstatné zménénych vyrobku, nejednotné a nékdy zavadejici postupy oznamenych
subjektd, nejasnosti v modulech pro posuzovani shody a nejednotné postupy v obchodnich dohodach. Tyto
problémy mohou ohrozit cile vefejného zajmu, jako je bezpecnost spotiebitelll, vefejné zdravi nebo ochrana
zivotniho prostfedi a fadné fungovani jednotného trhu.

Vedeme konzultace se zu€astnénymi stranami, abychom ziskali jejich zkuSenosti a ndzory a mohli vyvoj této
iniciativy usmérnovat. Tato vefejna konzultace nabizi pfilezitost vyjadfit se k navrhovanym feSenim a upozornit
na dalsi faktory, které je tfeba pfi prosazovani této iniciativy zvazit.

Této verejné konzultace se mohou zu¢astnit vSechny zainteresované subjekty. Vitame pfispévky organ(
¢lenskych statl (napr. organl odpovédnych za dozor nad trhem, oznameni, akreditaci a celnich organ(),
spole¢nosti véech velikosti (napf. vyrobcd, distributor(l, dovozcl a dalSich hospodarskych subjekt(),
pramyslovych sdruzeni, oznamenych subjektl, ob&ani/spotiebitelll a spotfebitelskych organizaci, nevladnich
organizaci, akademickych instituci a profesionalnich uzivateld s pfislusnymi odbornymi znalostmi.

Informace o vas

*Jazyk, v némz budete na otazky odpovidat:
angli¢tina
bulharstina
cestina
chorvatstina

danstina


https://eur-lex.europa.eu/eli/dec/2008/768(1)/oj/eng
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32008R0765&locale=en
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:32008R0765&locale=en
https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=SWD(2022)364&lang=en

estonstina
finstina
francouzstina
irStina
italStina
litevstina
lotyStina
madarstina
maltstina
némcina
nizozemstina
polstina
portugalstina
fectina
rumunstina
slovenstina
slovinstina
Spanélstina

Svédstina

*Konzultace se ucCastnite:
jménem akademické/vyzkumné instituce
jménem sdruzeni podnik
jménem podniku / obchodni organizace
jménem spotfebitelské organizace
jako ob¢an EU
jménem ekologické organizace
jako ob&an zemé, ktera neni ¢lenem EU
jménem nevladni organizace (NGO)
jako organ verejné spravy
jménem odboroveho svazu

jina moznost



*Jméno

*Pfijmeni

*E-mailova adresa (nebude zverejnéna):

*Plsobnost
mezinarodni
mistni
narodni

regionalni

*Uroven spravy
mistni organ

mistni agentura

*Uroveri spravy
parlament
organ

agentura

*Nazev organizace

Maximalné 255 znakt

*Velikost organizace
mikro (1 az 9 zaméstnanc)
mala (10 az 49 zaméstnanci)

stfedni (50 az 249 zaméstnanci)



velka (250 ¢&i vice zaméstnanci)

|dentifika¢ni Cislo v rejstfiku transparentnosti

Je va$e organizace zaregistrovana v rejstfiku transparentnosti? Jde o dobrovolnou databazi pro organizace, které se

snazi ovliviiovat rozhodovani v EU.

*Zeme puvodu

Uved'te, ve které zemi se vy nebo vasSe organizace nachazite.

Tento seznam nevyjadruje oficialni stanovisko evropskych orgdnd, pokud jde o pravni postaveni nebo politiku

uvedenych subjektd. Jedna se o harmonizaci mnohdy odlisSnych seznamd a postupd.

Afghanistan Francouzskéa Litva Salomounovy
Guyana ostrovy
Alandy Francouzska jizni - LotySsko Salvador
a antarkticka
uzemi
Albanie Francouzskéa Lucembursko Samoa
Polynésie
AlZirsko Gabon Macao San Marino
Americka Samoa - Gambie Madagaskar Saudska Arabie
Americké Ghana Madarsko Senegal
Panenské ostrovy
Andorra Gibraltar Malajsie Severni Korea
Angola Grenada Malawi Severni
Makedonie
Anguilla Grénsko Maledivy Seychely
Antarktida Gruzie Mali Sierra Leone
Antigua a Barbuda - Guadeloupe Malta Singapur
Argentina Guam Maroko Sint Maarten
Arménie Guatemala Marshallovy Slovensko
ostrovy
Aruba Guernsey Martinik Slovinsko
Australie Guinea Mauricius Somalsko



Azerbajdzan

Bahamy

Bahrajn

Bangladés$

Barbados
Belgie

Belize

Bélorusko
Benin

Bermudy

Bhutan

Bolivie

Bonaire, Svaty
Eustach a Saba
Bosna a
Hercegovina
Botswana

Bouvet(v ostrov
Brazilie
Britské

indickooceanské

uzemi

Guinea-Bissau

Guyana
Haiti
HeardUv ostrov a

McDonaldovy
ostrovy

Honduras
Hongkong
Indie
Indonésie
Irak

fran

Irsko
Island
[talie

Izrael

Jamajka

Japonsko

Jemen

Jersey

Mauritanie

Mayotte
Mensi odlehlé

ostrovy USA
Mexiko

Mikronésie
Moldavsko

Monako

Mongolsko
Montserrat

Mosambik

Myanmar/Barma

Namibie

Nauru

Némecko

Nepal
Niger

Nigérie

Nikaragua

Spanélsko
Spojené arabské
emiraty

Spojené
kralovstvi

Spojené staty

Srbsko

Sri Lanka
Stredoafricka
republika
Sudan
Surinam
Svalbard a Jan
Mayen

Svaté Helena,
Ascension a
Tristan da Cunha
Svata Lucie

Svaty Bartoloméj

Svaty Krystof a
Nevis

Svaty Martin
Svaty Tomas a
Princlv ostrov
Svaty Vincenc a
Grenadiny

Svazijsko



Britské Panenské
ostrovy

Brunej

Bulharsko
Burkina Faso
Burundi

Cad

Cerna Hora
Cesko
Chile

Chorvatsko

Cina

Clipperton
Cookovy ostrovy
Curacao

Dansko

Demokraticka
republika Kongo
Dominika
Dominikanska
republika
DzZibutsko

Egypt

Jizni Afrika

Jizni Georgie a

Jizni

Sandwichovy

ostrovy
Jizni Korea
Jizni Sudan
Jordansko
Kajmanské
ostrovy
Kambodza
Kamerun

Kanada
Kapverdy
Katar
Kazachstan
Kena

Kiribati

Kokosové

(Keelingovy)

ostrovy

Kolumbie

Komory

Kongo

Kosovo

Kostarika

Niue

Nizozemsko

Norsko
Nova Kaledonie
Novy Zéland

Oman

Ostrov Man
Ostrov Norfolk

Ostrovy Severni
Mariany
Ostrovy Turks a
Caicos

Pakistan

Palau
Palestina
Panama
Papua-Nova
Guinea

Paraguay

Peru

Pitcairnovy
ostrovy

PobreZi slonoviny
Polsko

Svédsko

Svycarsko

Syrie
Tadzikistan
Tanzanie

Tchaj-wan

Thajsko
Togo

Tokelau

Tonga

Trinidad a
Tobago
Tunisko

Turecko

Turkmenistan

Tuvalu

Uganda

Ukrajina

Uruguay

Uzbekistan

Vanoc¢ni ostrov



Ekvador Kuba Portoriko Vanuatu

Eritrea Kuvajt Portugalsko Vatikan

Estonsko Kypr Rakousko Venezuela

Etiopie Kyrgyzstan Recko Vietnam

Faerské ostrovy Laos Réunion Vychodni Timor

Falklandy Lesotho Rovnikova Wallis a Futuna
Guinea

Fidzi Libanon Rumunsko Zambie

Filipiny Libérie Rusko Zapadni Sahara

Finsko Libye Rwanda Zimbabwe

Francie Lichtenstejnsko Saint-Pierre a

Miquelon

Vs8echny pfispévky do této verejné konzultace Komise zverejni. Mlzete si zvolit, zda chcete, aby s pfispévkem
byly zvefejnény i Udaje o vasi osobé, nebo zda chcete zlstat v anonymité. Pro G€ely transparentnosti se
vzdy zveiejni kategorie respondenta (napfiklad ,,sdruzeni podniku*, ,,spotfebitelské sdruzeni“,
~-obéan EU“), zemé puvodu, nazev a velikost organizace a jeji ¢islo v rejstfiku transparentnosti.

V Zadném pfipadé nebude zvefejnéna vase e-mallova adresa. Zvolte takovou ochranu soukromi, ktera
vam nejlépe vyhovuije. Vychozi nastaveni ochrany soukromi je dano tim, jakou jste zvolili kategorii
respondenta.

*Nastaveni ochrany soukromi pfi zverejnéni pFispévku

Odpoveédi na tuto vefejnou konzultaci Komise zverejni. MiZete se rozhodnout, zda vase Udaje maji byt zvefejnény,

nebo ne.
Chcl zastat v anonymité
Zveftejni se, do jaké kategorie respondenta spadate, vase zemé plvodu a vas
pfispévek, to vSe v obdrzené podobé. Vase jméno zvefejnéno nebude. V
samotném pfispévku neuvadéjte Zadné osobni Udaje.
Udaje si pieji zveFejnit
Zverejni se vase jméno, do jaké kategorie respondenta spadate, vase zemé
pUvodu a vas pfispévek.

*Nastaveni ochrany soukromi pfi zverejnéni pfispévku

Odpovédi na tuto verejnou konzultaci Komise zverejni. MliZete se rozhodnout, zda vase Udaje maji byt zverejnény,
nebo ne.



Chcl zastat v anonymité

Zverejni se pouze Udaje o0 organizaci: do jaké kategorie respondenta spadate,
nazev organizace, jejimz jménem odpovidate, spolu s jejim &islem v rejstfiku
transparentnosti, velikosti a zemi plvodu a vas prispévek, to vSe v obdrzené
podobé. Vase jméno se nezverejni. Chcete-li zlstat v anonymité, v samotném
pfispévku neuvadeéjte Zzadné osobni Udaje.

Udaje si preji zveFejnit

Zverejni se udaje o organizaci a udaje o respondentovi: do jaké kategorie
respondenta spadate, nazev organizace, jejimz jménem odpovidate, spolu s
jejim Cislem v rejstfiku transparentnosti, velikosti a zemi pavodu a vas pfispévek.

Zvefejni se i vade jméno.

Souhlasim s ustanovenimi o ochrané osobnich udaja.

Profil U¢astnika

*Konzultace se u¢astnim:
jménem hospodarského subjektu - jednotlivé spole¢nosti, véetné malych a
stfednich podnikd, které vyrabéji vyrobky spadajici do oblasti plisobnosti
pravnich pfedpisu sladénych s NLR
jménem hospodarského subjektu - distributofi, dovozci, zplInomocnéni zastupci,
poskytovatelé sluzeb kompletniho vyfizeni objednavek usazeni v EU podle
¢lanku 4 narizeni (EU) 2019/1020
jménem hospodarského subjektu - renovatofi / opétovni zpracovatelé a
spolecnosti zabyvajici se obéhem vyrobki
jménem sdruZeni podnik
jako profesionalni koncovi uzivatelé, ktefi pouzivaji vyrobky v ramci své profesni,
obchodni nebo primyslové ¢innosti a disponuji odbornymi znalostmi tykajicimi
se jejich pouziti
jako soukroma osoba
jménem spotfebitelské organizace
jako organ vefejné moci - organ dozoru nad trhem

jako organ vefejné moci - celni organy


https://ec.europa.eu/info/law/better-regulation/specific-privacy-statement

jako organ vefejné moci - akreditacni organ

jako organ verejné moci - oznamuijici organ

jako organ vefejné moci, jiny nez organy dozoru nad trhem, celni organy,
oznamuijici organy nebo akreditacni organy

jménem subjektl posuzovani shody a oznamenych subjektu

jménem nevladni organizace, obCanské spolecnosti

jménem akademické/vyzkumné instituce

jménem odboroveho svazu

jina moznost

*Jak byste ohodnotili svou uroven znalosti NLR?
V této konzultaci naleznete soubor ,,obecnych* otazek pro respondenty, jejichz
znalosti NLR jsou malé nebo nejsou Zzadné, a soubor ,,odbornych* otazek pro
respondenty s dobrymi nebo vybornymi znalostmi o tomto ramci. Vyberte, na
kterou sadu otadzek chcete odpovidat:
Obecné
Odborné

Souhlasite s tim, ze budete v pripadé potfeby kontaktovani za ucelem dalSiho
objasnéni svych odpovéedi?
Svij souhlas vyjadrete vybérem pfislusné moznosti nize. Bez vaseho souhlasu
nebudeme vase kontaktni udaje pro tento ucel pouzivat.

Ano, na tuto e-mailovou adresu

Ne

E-mail

Zjednoduseni informacnich povinnosti o vyrobcich prostfednictvim

digitalizace

a) Informace o souladu vyrobku v digitalni podobé



Hodnoceni NLR z roku 2022 zd(raznilo, Zze pro 83 % hospodarskych subjektl je poskytovani tisténych

informaci o vyrobcich, jako je dokumentace o shodé a bezpecnosti a navody k pouziti, zatézujici. Navrhlo, ze
digitalizace postupt prohlaseni o shodé a posuzovani shody by mohla zjednodusit procesy a snizit
administrativni zatéz hospodarskych subjektd.

Nafizeni o ekodesignu udrzitelnych vyrobku bylo prvnim legislativnim rdamcem Unie, ktery zavedl
mechanismus digitalniho pasu vyrobku pro Udaje spojené s danym vyrobkem poskytujici kli¢ové informace o
environmentalni udrzitelnosti vyrobku. Digitalni pas vyrobku je vyzadovan pro prokazani shody vyrobku nejen
s ekodesignem, ale také s nafizenim o bateriich, nafizenim o stavebnich vyrobcich, politicky dohodnutym a

brzy zvefejnénym narizenim o bezpec€nosti hracek a nafizenim o detergentech.

10


https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=SWD(2022)364&lang=en
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32023R1542
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:52023PC0462
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=celex:52023PC0217

Pokud ma byt v ramci revize NLR (ktera muze vychazet z digitalniho pasu vyrobku)
vytvoren digitalni nastroj pro zajisténi souladu, které z nasledujicich informaci by
podle vadeho nazoru mél tento nastroj obsahovat?

L Nemam - . 5
Rozhodné Céastetné L Céastetné Rozhodné .
. i vyhranény i i Nevim
souhlasim souhlasim i nesouhlasim nesouhlasim
nazor

* Informace o
shodé: typ
informaci, které
jsou nyni obsazeny
v prohl&Seni o
shodé nebo
prohlaseni o
vlastnostech, jako
je nazev a adresa
vyrobce, odkazy
na pfislusné
harmonizované
normy, informace
tykajici se
posouzeni shody
atd.

* Informace o
shodé: oznameni o
neshodé vyrobku
pfidané organem

11



dozoru nad trhem a
/nebo celnim

organem
* Navod k pouziti

* Bezpec€nostni
informace (napf.
bezpecnostni
upozornéni,
pokyny tykajici se
bezpecnosti
vyrobku)

* Informace o historii
renovace/opravy
(napf. vyménéné
soucasti,
pfedchozi cykly
pouzivani)

* Certifikaty o shodé
vydané subjekty
posuzovéani shody
tfetich stran,
pokud je to
relevantni pro
vyrobky v oblasti
pUsobnosti
odvétvovych
pravnich predpis(
sladénych s NLR
(s moznosti omezit

12



pfistup pouze na
pfislusné organy)

* Technicka
dokumentace (s
moZznosti omezit
pfistup pouze na
pfislusné subjekty)

Jind moznost

13



*Uved'te kiera

Pokud ma byt v ramci revize NLR (ktera mize vychazet z digitalniho pasu vyrobku)
vytvoren digitalni nastroj pro zajisténi souladu, které z nasledujicich informaci by
podle vaseho nazoru mél tento nastroj obsahovat? Oéekavané pFinosy pro meé /
moji organizaci (napf. Gspora nakladi, Uspora ¢asu, automatizace procest
atd.)

Velmi Velmi
Vysoké Stredni Malé Nevim
vysoké malé
* Informace o shodé: typ informaci, které
jsou nyni obsazeny v prohlaSeni o shodé
nebo prohlaseni o vlastnostech, jako je
nazev a adresa vyrobce, odkazy na
pfisludné harmonizované normy, informace
tykajici se posouzeni shody atd.

* Informace o shodé: oznameni o neshodé
vyrobku pfidané organem dozoru nad

trhem a/nebo celnim organem
* Navod k pouziti

* Bezpecnostni informace (napf.
bezpecnostni upozornéni, pokyny tykajici
se bezpecnosti vyrobku)

* Informace o historii renovace/opravy (napf.
vyménéné soucasti, pfedchozi cykly

pouzivani)

* Certifikaty o shodé vydané subjekty
posuzovani shody tfetich stran, pokud je to
relevantni pro vyrobky v oblasti plsobnosti
odvétvovych pravnich predpist sladénych
s NLR (s mozZnosti omezit pfistup pouze na
pfislusné organy)

* Technicka dokumentace (s moznosti
omezit pfistup pouze na pfislusné subjekty)

Jind moznost

*Uved'te kiera

14



Mohli byste poskytnout dal$i kvantitativni Udaje o o¢ekavanych pfinosech?

Pokud ma byt v ramci revize NLR (kter4 mize vychazet z digitalniho pasu vyrobku)
vytvoren digitalni nastroj pro zajisténi souladu, které z nasledujicich informaci by
podle vaseho nazoru mél tento nastroj obsahovat? Oéekavané naklady pro meé /
mojl organizaci

Velmi i L o Velmi i
i Vysoké | Stredni Nizké L Nevim
vysoké nizké
* Informace o shodé: typ informaci, které
jsou nyni obsazeny v prohlaseni o shodé
nebo prohladeni o vlastnostech, jako je
nazev a adresa vyrobce, odkazy na
pfislusné harmonizované normy,

informace tykajici se posouzeni shody atd.

* Informace o shodé: oznameni o neshodé
vyrobku pfidané organem dozoru nad

trhem a/nebo celnim organem
* Navod k pouziti

* Bezpec€nostni informace (napf.
bezpecnostni upozornéni, pokyny tykajici
se bezpecnosti vyrobku)

* Informace o historii renovace/opravy
(napf. vyménéné soucasti, pfedchozi cykly
pouZzivani)

* Certifikaty o shodé vydané subjekty
posuzovéani shody tfetich stran, pokud je
to relevantni pro vyrobky v oblasti

15



pUsobnosti odvétvovych pravnich
predpisl sladénych s NLR (s moznosti

omezit pfistup pouze na pfislusné organy)

* Technickd dokumentace (s moznosti
omezit pfistup pouze na pfislusné
subjekty)

Jind moznost

*Uved'te kitera

Mohli byste poskytnout dalSi kvantitativni Udaje o o¢ekavanych nakladech?

*Jakym zplsobem by podle vaseho nazoru mél byt spolu s vyrobkem poskytovan
kone¢nému uzivateli ndvod k pouziti (navod jiny nez ten, ktery se tyka bezpecénosti
vyrobku)? Digitalni pfistup by mél byt v této souvislosti zajistén bez nutnosti
poskytovat jakékoli osobni udaje a stahovat dalsi aplikace tykajici se konkrétniho
hospodarského subjektu nebo se registrovat pouze za u€elem pfistupu k pokyndm a
bezpecnostnim informacim.

Digitalné a v papirové podobé spolu s vyrobkem

Digitalné spolu s vyrobkem, v papirové podobé pouze na vyzadani adresované
vyrobci, v dobé nakupu nebo do Sesti mésict po tomto nakupu

Pouze digitalné

Pouze v papirové podobé

Jind moznost

Upfesnéte

16



*Jak by podle vas mély byt spolu s vyrobkem poskytovany bezpeénostni informace
(napfr. bezpec€nostni upozornéni, pokyny tykajici se bezpecnosti vyrobku)? Digitalni
pristup by mél byt v této souvislosti zajistén bez nutnosti poskytovat jakékoli osobni
Udaje a stahovat dal$i aplikace tykajici se konkrétniho hospodarského subjektu nebo
se registrovat pouze za Uc¢elem pfistupu k pokyndm a bezpe¢nostnim informacim.

Digitalné a v papirové podobé spolu s vyrobkem

Digitalné spolu s vyrobkem, v papirové podobé pouze na vyzadani adresované
vyrobci, v dobé nakupu nebo do Sesti mésicl po tomto nakupu

Pouze digitalné

Pouze v papirové podobé

Jind moznost

Upresnéte

Pfipominky/pfiklady moznych vyhod, nedostatk, rizik a osvéd&enych postupl

souvisejicich s moZznym poskytovanim informaci o souladu s predpisy prostfednictvim

digitalnich prostfedku:

Ktery nosi¢ dat by byl podle vaseho nazoru nejvhodnéjsi k obdrzeni digitalizovanych

informaci o vyrobku obsazenych napfiklad v digitalnim pasu vyrobku?

17



Velmi
vhodny

* QR kod
* Jiné ¢arové kody

* Bezkontakini technologie,
jako jsou identifikatory NFC
(komunikace blizkych poli)
nebo RFID (radiova
identifikace) Bezkontaktni
technologie jako NFC a RFID
vyuZivaji radiové signaly k
bezdratové vyméneé dat mezi
identifikatorem (,tagem*) a
CteCkou bez fyzického
kontaktu. Bézné se pouZzivaji
pro platby, pfistupové karty,
sledovani vyrobku a chytré
obaly.

* Jind moznost

*Upresnéte

Vhodny

Nemam
vyhranény

nazor

Neprili§
vhodny

Zcela

nevyhovuijici

Nevim

18



Do jaké miry souhlasite s tim, ze by digitalizace informaci o souladu vyrobkd,
napfiklad prostrednictvim digitalniho pasu vyrobku, usnadnila kontroly v ramci dozoru

nad trhem?
., Nemam - .
Rozhodné Céastetné L Céastetné Rozhodné .
. i vyhranény i i Nevim
souhlasim souhlasim i nesouhlasim nesouhlasim
nazor

* Informace o
souladu s predpisy
v digitalni podobé
by usnadnily dozor
nad trhem

* Informace o
souladu s predpisy
v digitalni podobé
by usnadnily dozor
nad trhem,
zejména v pfipadée
elektronického
obchodu
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Do jaké miry souhlasite s tim, ze by digitalizace informaci o souladu vyrobkd,
napfiklad prostrednictvim digitalniho pasu vyrobku, usnadnila kontroly v ramci dozoru
nad trhem? O6ekavané pfinosy pro mé / moji organizaci (napf. ispora
néakladu, aspora ¢asu, automatizace procesu atd.)

Velmi i ] L i Velmi i
i ) Vyznamné | Stfedni Malé ) Nevim
vyznamné malé

* Informace o souladu s predpisy v
digitalni podobé by usnadnily dozor
nad trhem

* Informace o souladu s predpisy v
digitalni podobé by usnadnily dozor
nad trhem, zejména v pfipadé

elektronického obchodu

Mohli byste poskytnout dalSi kvantitativni Udaje o oCekavanych prinosech?

Do jaké miry souhlasite s tim, Ze by digitalizace informaci o souladu vyrobkd,
napfiklad prostfednictvim digitalniho pasu vyrobku, usnadnila kontroly v ramci dozoru
nad trhem? O€ekavané naklady pro mé / moji organizaci

Velmi Velmi i
i Vysoké | Stredni Nizké o Nevim
vysoké nizké

* Informace o souladu s pfedpisy v digitalni
podobé by usnadnily dozor nad trhem

* Informace o souladu s predpisy v digitalni
podobé by usnadnily dozor nad trhem,
zejména v pfipadé elektronického obchodu

Mohli byste poskytnout dalSi kvantitativni Udaje o o¢ekavanych nakladech?
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*Vyrobky mohou byt spotrebitelim k dispozici i poté, co je organy dozoru nad trhem
shledaji nevyhovujicimi nebo nebezpecnymi. Informace o tom nemusi byt nutné
dostupné koncovym uzivateldm. Do jaké miry souhlasite s tim, ze by organy dozoru
nad trhem mély mit mozZnost vkladat pfipominky nebo poznamky tykajici se opatfeni,
ktera prijaly, do digitalniho nastroje pro zajisténi souladu, aby bylo zajisténo, Ze tyto
informace budou koncovym uzivatelim k dispozici okamzité po naskenovani nosice
dat vedouciho napfiklad k digitalnimu pasu vyrobku?

Rozhodné souhlasim
Céastecné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Céasteéné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

b) Informace o souladu vyrobku v digitalni podobé a elektronicky obchod

Evropska komise zvazuje rozsirfeni pouzivani digitalnich nastrojl pro zajisténi souladu, napfiklad digitalnino
pasu vyrobku, v ramci revize NLR, ¢imz stanovi obecnou zdsadu poskytovani informaci o shodé v digitalni
podobé, kterd ma byt dale doplnéna a upravena v konkrétnich odvétvovych pravnich predpisech o vyrobcich.
V soucasné dobé se mnoho nevyhovuijicich nebo nebezpeénych vyrobk( dostava na jednotny trh
prostfednictvim online nakupl nebo dalkového prodeje. Mnoho téchto vyrobk( se dovaZzi ze tretich zemi.

V nedavno zvefejnéném souboru nastroji EU pro bezpeény a udrzitelny elekironicky obchod, jehoz cilem je

feSit velky pocet nevyhovuijiciho zbozi prodavaného prostfednictvim elektronického obchodu, byl digitalni pas
vyrobku oznac¢en za jeden z kli¢ovych nastroji dohledu nad elektronickym obchodem.

*Do jaké miry souhlasite s tim, Ze by organy dozoru nad trhem a celni organy mély mit
pristup k informacim o souladu vyrobku v digitalni podobé&, napfiklad prostfednictvim
digitalniho pasu vyrobku, u vyrobk( nabizenych online, aby mohly provadét kontroly
vyrobkl a posuzovat soulad s platnymi pravnimi pozadavky (napf. potvrzeni, Zze
vyrobek byl podroben pfislusnému posouzeni shody tfeti stranou)?

Rozhodné souhlasim
Casteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Céastecné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim
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*Svou odpoved’ vysvétlete.
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Do jaké miry souhlasite s tim, Zze by mélo byt povinné uvadéni informaci o souladu
vyrobku v digitalni podobé, jako jsou varovna upozornéni nebo bezpecnostni
informace, v pfipadé online nabidek:

Do i Do

) Do Nemam Do )
velmi L L ) velmi i
L znacné vyhranény malé ) Nevim

znacne i i i malé

. miry nazor miry .

miry miry

* Umoznit rovny pfistup ke stejnym
informacim o souladu vyrobku pro
online i kamenné obchody

+* Umoznit koncovym uZzivatellm
(spotfebitellim/profesionallim)

informované;si vybér vyrobku

* Sméfovat ke sniZzeni nabidky/zasoby
vyrobkd, které jsou dostupné
spotfebitellim

+* Umoznit organdim dozoru nad trhem
kontrolovat vét§i mnozZstvi vyrobku

nabizenych online

* Snizit poCet nevyhovujicich vyrobk,
které se do EU dostavaji ze tfetich
zemi prostfednictvim prodeje pres

internet

* Snizit naklady na kontroly vyrobk

provadéné organy dozoru nad trhem



* Zvysit ceny vyrobkl pro spotfebitele,
aby se pokryly naklady na zahrnuti
téchto informaci do online nabidky

Jind moznost
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Upresnéte

*Do jaké miry souhlasite s tim, ze ke kazdému vyrobku nabizeného v ramci prodeje
pfes internet musi byt pfipojeny informace o souladu v digitalni podobé, napfiklad
prostrednictvim digitalniho pasu vyrobku?

Rozhodné souhlasim
Céasteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Céasteéné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

Komentare/pfiklady:

c) Informace o souladu vyrobku v digitalni podobé a oznaéeni CE

Oznaceni CE je vlastni prohlaseni vyrobce, ze vyrobek splfiuje pravni pozadavky Evropské unie tykajici se
bezpecénosti, zdravi a dal$ich zakladnich pozadavki nebo zakladnich viastnosti. Je povinné je uvadét u
urgitych kategorii vyrobk( prodavanych v Evropském hospodarském prostoru (EHP). Z hodnoceni NLR z roku
2022 vyplynulo, Ze oznaceni CE ma vyznamnou hodnotu a funguje dobfe. Poukazalo vSak také na nékteré

problémy. Spotfebitelska sdruzeni se nadéle obavaji, ze spotfebitelé nespravné chapou oznaceni CE jako
znacku kvality nebo certifikaéni znacku, nikoli jako oznageni shody.

Evropska komise zvazuje revizi pfistupu k oznaceni CE jako k vlastnimu prohladeni o shodé.
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*Do jaké miry souhlasite s tim, ze by se ozna¢eni CE mélo uvadét pouze v digitalni
podobé, napfiklad uvedenim v digitalnim pasu vyrobku?
Rozhodné souhlasim
Céasteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Castedné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

*V pfipadg, Ze jste pro zrudeni povinnosti fyzického umisténi oznaceni CE, uved'te své
ddvody a vyberte vSechny, které se vas tykaji:

Pokud je k dispozici digitalni nastroj s udaji o souladu - napfiklad v digitalnim
pasu vyrobku - a Ize z néj ziskat informace naskenovanim nosic¢e dat (napf. kddu
QR), neni tfeba na vyrobku uvadét fyzické oznaceni CE.
Oznaceni CE je zavadéjici, nebot je vnimano jako znacka kvality, kterou udéluje
instituce/laboratof, a nikoli jako vlastni prohlaseni vyrobce.
Fyzicka pfitomnost oznaceni CE na daném vyrobku nezarucuje jeho souladu.
Fyzické umistovani ozna¢eni CE na kazdy vyrobek je pro odvétvi zatézuijici
(uved'te prosim udaje, které vydisli, jak moc je to zatézuijici)

Jind moznost

Upfesnéte

*V pfipadé, Ze jste pro zachovani povinnosti fyzického umisténi oznaceni CE, uvedte
své duvody a vyberte vSechny, které se vas tykaji:
Pro vSechny zuCastnéné strany je snazsi vizualné identifikovat vyrobky, které
jsou v souladu s pravidly EU pro vyrobky kdekoli v EU.
Oznaceni CE zaruéuje soulad vyrobku.

Spotrebitelé vice diveéruji vyrobkim s ozna¢enim CE.
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Jind moznost

Upfesnéte

Komentare/priklady:

*Do jaké miry souhlasite s tim, Ze by poZzadavek na fyzické umist'ovani ozna¢eni CE
mél zUstat zachovan a mél by byt doplnén digitalnim zobrazenim, které by bylo
napfiklad soucasti digitalniho pasu vyrobku?

Rozhodné souhlasim
Céasteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Casteéné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

Komentare/pfiklady:
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ZvysSena obéhovost v NLR

Z hodnoceni NLF v roce 2022 vyplyva, Ze je potencidlné tfeba zavést, aktualizovat a objasnit nékteré definice

v ramci NLR, jakoz i vyjasnit povinnosti v zavislosti na typu Upravy vyrobku.

Organy dozoru nad trhem se potykaji s obtizemi pfi rozliSovani mezi podstatné zménénymi (novymi), opé&tovné
pouzitymi a renovovanymi vyrobky, mimo jiné proto, ze NLR nedefinuje kli¢ové pojmy jako renovator,
renovace, opravar, opetovné pouziti nebo oprava.

Narizeni o ekodesignu udrzitelnych vyrobk( definuje ,renovaci* jako ,¢innosti provedené za ucelem pripravy,

cisténi, zkouseni a v pfipadé potfeby opravy vyrobku nebo vyfazeného vyrobku za uc¢elem obnovy jeho
vykonnosti nebo funkcnosti v ramci zamysleného pouZiti a rozsahu vykonnosti plivodné koncipované ve fazi
navrhu v dobé uvedeni vyrobku na trh*. Na druhé strané pojem ,oprava“ je definovan jako ,jedna nebo vice
¢innosti provadénych s cilem vratit vadny vyrobek nebo odpad do stavu, v némz vyhovuje zamyslenému
ucelu”, A v neposledni fadé ,repasovani“ je definovano jako ,cinnosti, jimiz je novy vyrobek vyroben

z pfedmétd, které jsou odpadem, z vyrobku nebo ze soucasti a jimiZ je provedena alespori jedna zména,
ktera podstatné ovlivriuje bezpecnost, vykonnost, ucel nebo druh vyrobku”.

Ackoli nékteré z téchto pojmu mohly byt definovany v nékterych odvétvovych pravnich ramcich, které jsou v
souladu s NLR, samotny NLR v sou¢asné dobé nestanovi komplexni a vyCerpavajici seznam definic, které by
zachycovaly zmény, jichz miZze vyrobek doznat po svém uvedeni na trh. Narizeni o strojnich zafizenich

napfiklad definuje ,podstatnou zménu“ jako zménu strojniho zafizeni nebo souvisejiciho vyrobku provedenou
fyzickym nebo digitalnim zadsahem po uvedeni strojniho zafizeni nebo souvisejiciho vyrobku na trh nebo do
provozu, kterou vyrobce nepfedvidal ani neplanoval. V disledku toho m(ize byt soulad strojniho zafizeni s
pfislusnymi zakladnimi pozadavky na ochranu zdravi a bezpeénost dotéen. Naproti tomu renovace nema na
rizika a funk&ni charakteristiky vyrobku vliv.

Narizeni o stavebnich vyrobcich definuje ,pouzity vyrobek®, ktery je znovu uvadén na trh, nebo ,repasovany
vyrobek*, ktery proSel procesem pfemeény pfesahujicim ramec zpUsob( vyuziti zahrnujicich kontrolu, Cisténi
nebo opravu, a ktery je ndsledné znovu uveden na trh. Nafizeni o zdravotnickych prostfedcich definuje
»obnovou*“ jako ,postup provadény na pouzitém prostfedku, aby se umoznilo jeho bezpe&né opétovné pouziti;
zahrnuje Cisténi, dezinfekci, sterilizaci a souvisejici postupy, jakoz i testovani a obnovu technické a funk¢ni
bezpe&nosti pouzitého prostfedku®.

Vzhledem k rostoucimu zaméreni politiky na cile obéhového hospodarstvi a neexistenci jasného pravniho
ramce mohou mit organy dozoru nad trhem potiZze s posuzovanim souladu takovych vyrobk( a hospodarské
subjekty mohou mit nejasnosti ohledné svych povinnosti. Z toho vyplyva otazka, zda by se mél NLR zaméit i
na jakékoli pfipadné Upravy vyrobkUl po jejich uvedeni na trh, coz rovnéz souvisi s obéhovosti vyrobk.
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https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=SWD(2022)364&lang=en
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Do jaké miry povaZujete niZze uvedené pozadavky za nezbytné pro zajisténi
bezpecnosti renovovanych vyrobk(? Zvolte vSechny hodici se moZnosti:

. Lo Potfebné Nejsou
Naprosto Velmi Pomeérné . . .
] L L v malé vlbec Nevim
nezbytné potfebné potfebné . L
mire potfebna

* Jasné odliSeni renovovanych
/repasovanych vyrobk( od
novych, napf.
prostfednictvim oznaceni
etiketami nebo jiného

oznadeni

* Povinné kontroly
bezpecnosti renovovanych
vyrobk( provadéné treti
stranou (napf. oznamenym
subjektem)

* Povinné kontroly
bezpecnosti renovovanych
vyrobk( provadéné
samotnymi renovatory (napf.
provedeni interni analyzy
rizik)

* Povinnost renovator(
poskytnout informace o
nahradnich dilech, které byly
ve vyrobku vyménény



Povinnost vyrobce
poskytnout informace o
vyrobku, které jsou nezbytné
pro provedeni bezpe¢né

renovace

* Odpovédnost renovatora za
soulad s pravnimi pfedpisy a
za bezpecnost vyrobku je

omezena na renovované dily

* Odpovédnost renovatora za
cely vyrobek po renovaci

Jind moznost
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*Upresnéte

Komentéafe/pfiklady tykajici se mozného dopadu téchto zmén (pokud jsou zndmy):

*Podporujete myslenku samostatného modulu pro posuzovani shody pro podstatné
zmeénéné vyrobky?
Ano
Ne
Pouze v pripadé vyrobkd, které podléhaji posouzeni shody treti stranou
Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovéedét

*Upresnéte

*Podporujete myslenku samostatného modulu pro posuzovani shody pro pouzité
vyrobky?
Ano
Ne
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Pouze v pfipadé vyrobkd, které podléhaji posouzeni shody treti stranou
Jind moZnost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upfesnéte

Komentare/pfiklady:

Zvy$ena odpovédnost subjektl posuzovani shody

a) Posileni dohledu a odpovédnosti oznamenych subjektu

Oznamené subjekty jsou organizace uréené vnitrostatnimi organy k posuzovani shody uréitych vyrobku pred
jejich uvedenim na trh.

Oznamujicimi organy jsou vnitrostatni subjekty odpovédné za jmenovani téchto oznamenych subjektl a
dohled nad nimi.

Hodnoceni NLR v roce 2022 odhalilo nedostatky v oblasti dohledu nad ozndmenymi subjekty, které mohou v

kone¢ném disledku vést k bezpe&nostnim rizikdim.

*Méla by byt do NLR zahrnuta obecna zasada, Zze Komise ma pravomoc pozastavit,
omezit nebo zrusit ozndmeni oznameného subjektu, je-li to nezbytné k zajisténi
souladu?

Ano, ale pouze v pfipadé, Ze oznamuijici organ ¢lenského statu nekona navzdory
zjevnému nesouladu nebo nespravnému postupu oznameného subjektu
Ano, ale Komise by méla mit moznost oznameni pozastavit pouze do¢asné

(pokud je odlivodnéné/naléhavé)
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Ano, vEetné vySetfovacich pravomoci vi¢i oznamenym subjektim
Ne
Jina moznost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upresnéte

*Jaké mechanismy by mohly posilit odpovédnost oznamenych subjekti(?

*Mely by byt pro oznamuijici organy stanoveny povinné lhity pro dokonéeni
pravidelného opétovného posouzeni oznamenych subjekt(?
Ano, a pokud neni dodrzena Ih(ta pro opétovné posouzeni, oznameny subjekt
by mél byt automaticky odstranén z informaéniho systému NANDO (oznamené a
jmenované organizace podle nového pfistupu)

Ano, ale pfi zachovani flexibility by absence v€asné provedeného opétovného
posouzeni neméla vést k automatickému vyrazeni z informacniho systému
NANDO

Ne, stavajici postupy jsou vhodné
Ne
Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upresnéte
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b) ZlepSeni kontroly zadavani akolu externim subjektim oznamenymi subjekty
Podle zjisténi vyplyvajicich z hodnoceni NLR v roce 2022 oznamené subjekty stale Castéji zadavaji ukoly

externim subjektdm, ¢asto z dlivodu nedostatku internich zaméstnancll a zafizeni, nebo se zcela spoléhaji na
subdodavatele, aniz by piijimaly vlastni zamé&stnance nebo mély vlastni vybaveni. Casto deleguii celé &innosti
na subdodavatele ve tfetich zemich. Tento trend vyvolava obavy ohledné spolehlivosti a dohledu nad
subdodavatelskymi pracemi. Zaroven je zachovani nezavislosti a nestrannosti obzvlasté naro¢né, pokud se

oznamené subjekty zabyvaji také souvisejicimi sluzbami, jako je poradenstvi nebo testovani.

*Jaka opatreni by podle vas mohla byt G¢inna pfi feSeni problém( souvisejicich se
zadavanim zakazek subdodavatellim ze strany oznamenych subjekt(i? Vyberte az tfl
moznosti, které povazujete za nejucinngjsi.

1az3
PFisnéjsi pravidla, ktera vyZaduji, aby kli¢ova rozhodnuti o vydani osvédceni
pfijimali vyhradné stali interni zaméstnanci oznameného subjektu
Subdodavatel by mél byt ozndmen nebo akreditovan spole¢né s oznamenym
subjektem
Zachovat stavajici pravidla tykajici se zadavani zakazek subdodavatelim
Odstranéni moznosti zadavat zakazky subdodavateldm mimo EU
Zavedeni pfisnéjSich pravidel pro zadavani zakazek subdodavatellim mimo EU
Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upresnéte

*Jaké dalsi poZzadavky by mél NLR zahrnout, aby byla zajisténa spolehlivost
oznamenych subjektl? MlZete zvolit vice odpovédi.
Minimalni pocet stalych zaméstnanct na plny tvazek
PrisnéjSi pozadavky na odbornost zaméstnanc( s dostate¢nymi technickymi

znalostmi


https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=SWD(2022)364&lang=en

Minimalni ukoly provadéné oznadmenym subjektem bez zadavani zakazek
subdodavatelim

Minimalni poCet poskytnutych certifikaci za rok v oznamené oblasti
Minimalni technické vybaveni

Zadné nové pozadavky

Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovedét

*Upresnéte

*Jaka dalSi opatfeni by méla byt zavedena k zajisténi bezuhonnosti a nezavislosti
oznamenych subjekt(? Mlzete zvolit vice odpoveédi.
Pfisnéjsi pravidla pro vlastnictvi
Presnéjsi pravidla stanovujici zakazané praktiky
Specializované posouzeni profesni bezuhonnosti pfi op&tovném posuzovani
oznamenych subjektd
Poruseni pravidel tykajicich se profesni bezahonnosti by mélo byt vyslovnym
ddvodem pro odnéti oznameni
Povinna akreditace
Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovedét

*Upresnéte

*Pokud bude zavedena povinna akreditace, mél by NLR i nadale vést oznamuijici
organy oddélené od vnitrostatnich akreditaénich organ(i?



Vedle vnitrostatnich akreditacnich organd by mély nadale existovat oznamuijici
organy

Oznamujici organy by mély byt zruSeny - jejich ukoly by mély pfevzit vnitrostatni
akreditaCni organy

Jina moznost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upresnéte

*Myslite si, Zze by se akreditace mohla zlepsit, pokud by existovala kontrolni,
vySetfovaci a rozhodovaci pravomoc v oblasti akreditace na urovni EU?
Rozhodné souhlasim
Casteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Castedné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

Upresnéte hlavni divody:
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Zvolte vSechny hodici se moznosti: Do jaké miry souhlasite s tim, Ze integrace
certifikatll o posouzeni shody treti stranou do digitalniho nastroje pro zajisténi
souladu, napriklad digitalni pas vyrobku, by...

L Nemam - .
Rozhodné Céastetné L Céastetné Rozhodné
. i vyhranény i i
souhlasim souhlasim i nesouhlasim nesouhlasim
nazor

* .. zvySila
spolehlivost
osvédceni, protoze
jej nelze padélat

* .. ushadnila
kontrolu vyrobku
ze strany organd
dozoru nad trhem

* .. ushadnila
kontrolu
oznamenych
subjektl

* ... neméla zasadni

vyznam

* Jind mozZnost

Nevim
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*Upresnéte

c) Vyrovnani Grovné zpusobilosti oznamenych subjektu

NLR v soucasné dobé povazuje akreditaci oznamenych subjektll za dobrovolnou, ackoli vétsina z nich na ni
spoléhda. Zavedeni povinné akreditace by mohlo zajistit jednotnou kvalitu v celé EU, ale obavy z nakladd a
délky procesu mohou mit dopad na mensi subjekty posuzovani shody a nové subjekty, zejména v malych
odvétvich, kde je malo oznamenych subjekt(.

Akreditace ma potencial prokazat zplsobilost oznamenych subjektl. Podle hodnoceni NLR z roku 2022

povazuji nékteré zicastnéné strany povinnou akreditaci za jediny zpUsob, jak zajistit odpovidajici a stejné
vysokou Uroven zplsobilosti oznamenych subjektd, zatimco jiné poukazuji na znaéné mnozstvi ¢asu a

nakladl potfebnych pro akreditaci v porovnani s jejimi pfinosy.

*Jaka opatreni by podle vas mohla pomoci zajistit vétsi sladéni irovné zpulsobilosti
oznamenych subjekt(? Zvolte v§echny hodici se moznosti

Posileni dohledu nad oznamenymi subjekty ze strany organ( ¢lenskych stat(
Posileni dohledu Komise nad oznamenymi subjekty, mimo jiné prostfednictvim
vySetfovacich a rozhodovacich pravomoci
Zavedeni povinné akreditace pro vSechny oznamené subjekty
Zleps$eni vzajemného hodnoceni vnitrostatnich akredita¢nich organt, které
zajisti jednotné postupy ve v8ech Clenskych statech
Jind moznost

Nevim / nedokazu odpovédét

*Upresnéte

*Mely by byt jako zaklad pro akreditaci subjektl posuzovani shody povoleny
neharmonizované normy nebo jina pravidla?

Ano
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https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail?ref=SWD(2022)364&lang=en

Ne

Nevim / nemam na to nazor

*Pokud ano, co by se mélo pouzit jako zaklad pro akreditaci subjektli posuzovani
shody, jako alternativa k harmonizovanym normam? Zvolte vSechny hodici se
mMoznosti

Pouze harmonizované evropské normy bez alternativ

Harmonizované evropské normy zalozené na normach 1SO, bez alternativnich
reseni

Harmonizované evropské normy + pozadavky konkrétnich pravnich predpist
Zvlastni pozadavky v NLR tykajici se oznamenych subjektll + poZzadavky
konkrétnich pravnich predpist

DalSi pozadavky v souladu s NLR a konkrétnimi pravnimi predpisy
(nepredpoklada se shoda, proto je tfeba prokazat)

S neharmonizovanou oblasti by se mélo zachazet oddéleng, pruznéjia s

pouzitim odlisnych pravidel

*Souhlasite s tim, Ze sou€asny systém vzajemného hodnoceni vnitrostatnich
akreditac¢nich organd zajistuje jednotné postupy?
Rozhodné souhlasim
Casteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Céasteéné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

Komentare/pfiklady:

39



*Jaka opatfeni by zajistila vétsi jednotnost postupl vnitrostatnich akreditacnich
organa?
Jasné a podrobné rezimy pro odvétvové pravni predpisy
Posileny dohled nad vzajemnymi hodnocenimi na urovni EU
Staly tym vzajemnych hodnotitell
Spole¢na skupina vzajemnych hodnotitell pro rizné odvétvové pravni predpisy
Jind moznost

Neni potfeba zlepseni

*Upresnéte

*Revize NLR probiha soubézné s revizi nafizeni o dozoru nad trhem a nafizeni o
normalizaci. Myslite si, Ze by tyto tfi pravni akty mély byt slouc¢eny do jednoho evrops
kého aktu o vyrobcich, aby byla zajisténa legislativni soudrznost?

Rozhodné souhlasim
Césteéné souhlasim
Nemam vyhranény nazor
Céasteéné nesouhlasim
Rozhodné nesouhlasim

Nevim

*Upresnéte hlavni divody:
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